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Ozet:

Islamc1 siddet yirmi birinci yiizyilin baslarindan itibaren diinya
glindemini isgal etmeye devam etmektedir. Amerika'da, Avrupa'da ve
diinyanin diger bolgelerinde siddet eylemlerini siirdiiren siddet gruplari
cesitli galigmalara konu olmakta ve bu siddetin kokenleri, nedenleri
anlagilmaya calisilmaktadir. Bu c¢alismada ilk olarak kurban ve siddet
arasindaki iliski Rene Girard'in mimetik teorisi baglaminda ele
alinacaktir. Daha sonra Islamci siddet bu mimetik teori baglaminda
degerlendirilecektir. Islamci siddet gruplarmin en korkuncu olarak
tanimlanan ve diinyaya korku salan Islam Devleti'nin Ingilizce dergisi
olan Dabiq'ten secilen siddet igerikli iki fotograf gostergebilimsel

olarak incelenecektir.

Abstract:

Islamist violence continues to occupy the World agenda from the
beginning of the twenty-first century. Violence groups continuing their
acts of violence in America, Europe, and other parts of the World are
subject to various studies, and the origins and causes of this violence are
trying to be understood. In this study, firstly, the relationship between
victim and violence will be analyzed within the context of Rene Girard's
mimetic theory. Islamist violence will then be evaluated in the context
of this mimetic theory. Two violent images selected from “Dabiq”, the
English magazine of the Islamic State, which is defined as the most
frightening of Islamist violence groups and which gives fear to the

World, will be analyzed semiotically.
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1. Giris

Kurban ve siddet konusu daha fazla dinsel bir goriiniime sahip fenomenler olarak
goriilmektedir. Bu yargi genel olarak biiyiik dogruluk payia sahiptir. Zira kurban bir ritiiel ve
arinma mekanizmasi olarak toplumsal ve bireysel yasamda dinsel bir konum isgal etmektedir.
Gliniimiizde kurban daha fazla hayvanlarin kurban edilmesi olarak anlagilmaktadir ki, bu da
sadece giinlimiize has bir durum degil yilizyillardir siiregelen bir fenomene isaret etmektedir.
Fakat eski ¢aglarda ve giinlimiizde de bazi durumlarda insanlarin kurban olarak sunulmasi
goriilmektedir. Burada kurban mekanizmasi bir giinah keg¢isi mekanizmasi gorevi gérmektedir.
Bir toplumun koétiiliikklerden arinmak, Tanr1'ya iyilikler sunmak ve kendilerini affettirmek i¢in
iclerinden birisini veya belli bir grubu kurban etmeleri bu durumu ifade etmektedir. Katharsis
veya Pharmakos ritiielleri tragedya c¢agindan itibaren bu kurban etme ediminin de
aciklanmasinda kullanilmakta ve bu gibi durumlarda kanla ve siddetle birlikte anilmaktadir.
Dinsel olanin kamusal ve bireysel yasamdan dislandigt modern diinyada cehaletten ve
bilimsizlikten kaynaklandigi diisiiniilen siddetin de ortadan kalkacagi diistiniilmekteydi. Bu
diistinceler ise yirminci yiizyilda yasanan iki diinya savasi ve etnik katliamlarla, milyonlarca
insanin kolektif 6ldiiriilmesiyle birlikte sorgulanmaya baslanmigtir. Bu sorgulama beraberinde
Aydinlanma ideallerinin ve en 6nemlisi de aklin insan1 siddet bir ¢aga ulastiracag diisiincesinin
de sorgulanmasini beraberinde getirmistir. Bununla birlikte ikinci Diinya Savas sonrasinda ise
bu elestiriler yogunlagmakla birlikte dinsel olanin yeniden kamusal yasama girisi veya kamusal
yasamdan hi¢bir zaman ¢ikmadigi iddialari ortaya atilmistir.

Yeni milenyuma geldigimizde ise dinsel olanin siddet yoluyla diinyaya egemen olma
girisiminde oldugu iddia edilmekteydi. Soyle ki dinsel alanda canlanma ve 6zellikle de 11 Eylil
saldirilar1 dinin modern olana savas actigin1 gostermekteydi. Bununla birlikte glinlimiize kadar
ozellikle Islamc1 siddetin diinyanin fakli yerlerinde kendi varligmi kanli bir sekilde gdstermesi
bu meydan okumanin géstergelerindendir. Ozellikle de modern diinyanin temel gostergeleri
olarak nitelenebilir olan havaalanlarina, ticaret merkezlerine yapilan saldirilar bu karsi
¢tkmanin hedefinin modernite oldugunu gdstermekteydi.

Bununla birlikte bu siddet gruplarinda 6zellikle dikkat ¢eken husus kendilerini kurban etme
iradeleriydi. Intihar bombacilar1 olarak nitelenen bu insanlarin veya bu eylemleri drgiitleyen
gruplarin hangi dirtiiler ve saiklerle bu eylemleri gergeklestirdikleri ciddi tartismalara ve
caligmalara neden olmustur. Bu eylemleri gerceklestiren gruplar agisindan bu eylemlerin
arkasinda bir tek neden durmaktaydi: Cahiliyenin yikilmasi ve yerine Allah’in hakimiyetinin

kurulmasi. Bu iki ayr1 hedef olarak goriilmesine ragmen tek bir sey ifade etmektedir.
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Bu sebeple de siddet eylemleri ve kurban sunumlari giderek artmaktadir. Siddetin insan
yasamindan ¢ikarilamayacagi ve her zaman kiiltiirel ve toplumsal mekanizmanin bir pargasi
olacag1 goriisii de bu artisla birlikte daha da savunulur olmustur. Bununla birlikte siddet
eylemlerinin ve 0zellikle dinsel siddetin sebepleri, sosyolojik, psikolojik, kilturel ve siyasal
nedenleri analizlere tabi tutulmustur. Biz de burada Islamc1 siddeti kurban ve siddet baglaminda
gdsterge bilimsel bir analize tabi tutacagiz. ilk olarak kurban ve siddet konusunu mimetik teori
baglaminda degerlendirdikten sonra Islamci siddetin gostergesi olarak gordiigiimiiz bir

fenomeni semiyotik bir analizle degerlendirecegiz.

2. Kurban ve Siddet

Kurban, giiniimiiz diinyasinda ve sosyal bilimlerinde goz ardi edilen, teolojinin alanina itilen
bir kavram ve olgudur. Teolojinin moderniteyle birlikte degerini kaybetmesi ve dinsel olanin
toplumsaldan uzaklastirilmasi sonucunda dinsel oldugu diisiiniilen her sey dislanmistir. Kurban
da bu kavramlardan birisidir. Kurban genel olarak bir ritliel olarak bilinmektedir. Girard a gore
(Girard, 2019: 14), “kurban sunumu her zaman, kurban eden biri ile bir “tanrisal varlik”
arasinda aracilik etmek olarak tanimlanageldi”. Bununla birlikte Eagleton kurbanin tarih
boyunca farkli anlamlarda kullanildigini ifade etmektedir: “Kurban, herhangi bir ortak 6zellige
sahip olmalar1 icap etmeyen bir dizi faaliyeti kapsayan politetik (¢cokgesitli) bir kavramdir.
Tarihin farkli donemlerinde armagan, minnettarlik, ahit, dua, pazarlik, siikran, kefaret,
hayranlik, kandirma, kutlama, tazminat, telafi, kutsama, teskin, hasbihal, dostluk, arinma ve
borcun ifas1 olarak goriildiigii vakidir” (Eagleton, 2019: 19). Bu da toplumsal mekanizmanin
stirekliliginin saglanmasinin her durumda 6n planda oldugunu gostermektedir. Toplumsal
yapinin 6nceligi her seyden daha 6nemlidir. Kurban da genel anlamda toplumsal mekanizmay1
tehdit eden seylerin defedilmesine yoneliktir. Bu yoniiyle kurban toplumsal mekanizmay1
koruyucu siddet niteligindedir.

Kurban bizim ag¢imizdan burada hayvanlarin dinsel ritiiel esliginde 6ldiiriilmesini degil, bir
kotiligli kovma, toplumu felaketlerden koruma araci olarak bir giinah kegisinin kurban
edilisini ifade etmektedir. Giinah kegcisi teorileri genel anlamda toplumdan kétiiliigiin ve
seytanin kovulmasini ifade etmekte ve bunun igin segilen kurbanlara verilen ismi
nitelemektedir. Kurbanin 6zel ismi yoktur, toplumsal olarak da wvarligi bu sekilde
tanimlanmaistir.

Girard'in Diinyamin Kurulusundan Beri Gizli Kalmig Sirlar da (2018a), Glnah Kegisi nde
(2018b), Siddet ve Kutsal da (2019) bahsettigi lizere toplumlar giinah kegilerine, kurban

mekanizmasina ve siddet uygulamasina gereksinim duyar. Ciinkii toplumsal yapinin kurulmasi
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ve siirekliligini korumasi i¢in siddet kaginilmaz bir olgudur. Girard ayn1 zamanda toplumsal
yapinin, kiiltiiriin ve biitlinliyle insan iligkilerinin kaynagina mimetik arzunun/rekabetin ve
siddetin koyulmas1 gerektigini iddia etmektedir (Girard, 2018a, s. 27). Bataille da toplumsal
iliskilerinin temelini atan eylemin kurban etme oldugu goriisiinii kabul etmekle birlikte, neden
baska yollarla degil de kanla olusturuldugunu sormaktadir (Bataille, 2014: 57).

Girard'in temel tezi mimetik rekabetin insan iligkilerinin ve toplumun kurucu davranisi
oldugudur. Rekabet catismaya ve kan dokmeye kadar ilerlemektedir. Bu baglamda bu 6nerinin
dinsel anlatilarin Habil ve Kabil 6rneklerinde de gormek miimkiindiir. Kardesler arasindaki
rekabet birisinin digerini 6ldiirmesine neden olmustur. Bu da insanin ilk cinayetidir. Mimetik
rekabet ve arzu insan iliskilerini diizenledigi ve davraniglari olusturdugu i¢in toplumda siddetin
varlig1 da kaginilmaz olmaktadir. Toplumsal yap1 kurulduktan sonra ise toplum kendisini tehdit
eden bir durum karsisinda, bir siddet durumunda bu tehlikeden ka¢gmak icin feda edilebilir bir
kurban segmektedir (Girard, 2019: 11). Ciinkii kurban etmek bir iyilik ugruna yani toplumun
korunmasi adina yapilmaktaydi. Kurban etme ritiielini uygulayanlar yaptiklarinin su¢ oldugunu
bilseler de iyilik yani kendilerini korumak i¢in yaptiklarindan eylemin kendisini gegersiz ve
degersiz kiliyorlardi. Bu anlamda kurban etmenin nihai hedefi iyiliktir (Bataille, 2014: 59).
Yine Girard, siddetin korkutuculugunu ve yikiciligini engellemenin tek yolunun onun 6niine
aldatici kurban atilmasi oldugunu sdylemektedir. Habil ve Kabil 6rneginde ve sonrasinda
[brahim"in oglunu kurban etme anlatisinda oldugu gibi kogun aldatici kurban olarak sunulmasi
siddetin ikame kurbana aktarilmasini saglamistir (Girard, 2019: 11-12). Kurbanin tanrisal
dogasmin da buradan kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir. Insanlarin kurbanin kendilerini
koruyacak tanrisal niteliklerine giivenmektedirler. Kurban, bu yiizden toplumun kendini
koruma mekanizmasi olarak degerlendirilebilir. Yine Girard kurbani sdyle tanimlamaktadir;
“teslim edildigi iizere, kurban sunumu, topluluk i¢indeki gerilim, kin, rekabet ve karsilikli
saldir1 konusundaki her tiir kararsiz duyguyu tiim topluluk¢a kurbana aktarma islemidir”
(Girard, 2019: 16).

Buradan da anlasilacag1 gibi siddet kendisine karst yoneltilmis siddeti, kendi i¢inde birikmis
olan siddeti kurbana yonelterek topluluk kendi siddetinden kendisini korumaktadir. Kurban
ritlielinin temel mahiyeti tam olarak da budur. Kurban, toplumun her tarafina yayilmis olan,
toplulugu olusturan tiim insanlarda bir siddet birikmesine neden olan rekabeti ve anlasmazlig1
gidererek toplulugu rahatlatmaktadir (Girard, 2019: 16). Girard kurban edimini Diinyanin
Kurulusundan Beri Gizli Kalmis Swrlar’da soyle tanimlamaktadir: “Kurban edimi diger siddet
eylemlerine eklenen fazladan bir siddet eylemidir, ama sonuncu siddet eylemidir, siddetin son

sozldiir”’ (Girard, 2018a: 41).
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Girard, Antik Yunan tragedyalar1 6zelinde kurban ve kolektif 6ldiirme edimlerini incelerken
kurbanin pharmakos niteligi tasidigini ifade etmektedir. Topluluk kendi besledigi kurbanlar
bir felaket aninda, kitlik durumunda, herhangi bir toplumsal tehlike durumunda kurban edilmek
uzere beslenen kurbanlar kurban edilmektedir. Pharmakos Yunanca bir kelime olup hem zehir
hem de ila¢ anlamlarini kendinde barindirmaktadir. Platon bu kavrami sik¢a kullanmistir ve
Derrida’ya gore Platon icin pharmakos yazi idi. Bununla birlikte Socrates'in idam edilisinde
kullanilan zehir de bu mahiyette idi. Ayrica Derrida agisindan Socrates'in kendisi de pharmakos
kisiligine sahiptir. Soyle ki, “Pharmakos kisiligi, giinah kecisiyle karsilastirilmistir. Kisiligin
ve ritiiel uygulamanin baslica iki anlami, kotiiliik ve disarisi, kotiiliigiin atilmasi, viicuttan ve
sehirden disar1 atilmasidir” (Derrida, 2016: 134).

Toplumu zehirleyen ve toplumsal kargasaya, mimetik krize neden olacak siddetin kurban yani
giinah kegisi ve hem Platoncu hem de Derridaci anlamda pharmakos sayesinde disar1 atilmasi
kurban edimini olusturmaktadir. Toplumsal veya mimetik kriz aninda toplum kendisini
savunma mekanizmasini yani gunah Kkegisini ortaya atacaktir. Bu durumu Girard soyle
aciklamaktadir: “Ancak keyfi secilmis bir kurban krizi ¢dziimleyebilir, ¢linkii tiim siddet
hadiseleri, mimetik olduklarindan, her yerde birbirlerine benzerler ve toplulugun biinyesine de
benzer bir bicimde dagilmislardir. Kimse krizin kaynagini saptayip, sorumluluklar
paylastiramaz. Ve bu ikame kurban sonunda mutlaka ortaya c¢ikacak ve toplulugu
baristiracaktir, ¢iinkii giderek artan mimetizme bagli olarak siddetlenen kriz onu mutlaka ortaya
cikarmak zorundadir” (Girard, 2018a: 42-43). Freud, nevrotik intikam tepkilerinin yanlis
kimselere yonlendirildigini agiklarken bir 6rnek vermektedir. Soyle ki, “kdyiin tek demircisi
olimii hak eden bir sug islediginde, kdyiin {i¢ terzisinden biri asilir” seklinde bir fikradan
bahsediyor ve devaminda “sugluya dokunmasa da ceza mutlaka olmalidir” demektedir (Freud,
2014: 103).

Bu siddet ve kurban/giinah kec¢isi mekanizmasinin islerligini géstermesi acisindan agiklayici
bir 6rnektir. Bu baglamda Frazer'in Antik Yunan'daki giinah kegileri ile ilgili su s6zlerini
hatirlayalim: “Atinalilar kamu parasiyla diizenli olarak 6nemsiz ve yararsiz kabul edilen birkag
kisiye bakardi; ve sehrin basina kitlik, veba veya aclik gibi bir felaket geldiginde giinah
kegilerinden ikisini kurban ederlerdi” (Frazer, 2019: 241). Girard da kurbanin bir giinah kegisi
oldugunu vurgulamaktadir (Girard, 2018b: 60).

Girard siddet, kurban ve dinsellik arasindaki iligkinin zorunlu oldugunu iddia etmektedir.
dinsellik ve dinsel siddet yukarida Bataille'in sdyledigi gibi iyiligi hedeflemektedir. Bu
baglamda Girard'a gore dinsellik toplumsal barigin ve huzurun siirdiiriilmesi i¢in yapilan

cabalardir. Kutsalin siddet olmasi ve dinsel alanda siddete tapilmasinin nedenin, barisin
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saglanmasi i¢in siddetin gerekli olusudur. Dinsellik biitiiniiyle baris1 hedeflemektedir ve bu yol
hicbir zaman dinsel siddettin disinda degil, ¢ilinkii kurbanin siddetine her zaman gereksinim
duymaktadir (Girard, 2018a: 51). Kutsal ve siddetin birlikteligi kaginilmazdir. Ciinkii “kutsalin
asil merkezini ve gizli ruhunu siddet olusturur” (Girard, 2019: 49).

Girardian teori baglaminda degerlendirildiginde Islamci siddet de bir mimetik rekabetten
dogmustur. Modern diinyanin cahiliye olarak nitelendirilmesi ve Oteki konumuna
yerlestirilmesi, diinya {izerinde egemenligin kurulmasi ic¢in rekabet edilmesi bunu
gostermektedir. Islamci radikalizmin hedefi modern diinya diizeninin yani cahiliyenin yok
edilerek yerine Islami bir diinya diizeninin kurulmasidir. Bu, rekabet edilen nesnenin ve nesneyi
arzu edenlerin var oldugu siirece devam eden bir dongiidiir. Bunun i¢in siddet mekanizmasi ve
kurban etme yolu tercih edilmistir.

Aslinda mimetik teori agisindan bakildiginda bu bir tercihten ziyade bir zorunluluktur. Zira
burada ne kurbanin ne de edimi uygulayanlarin bir tercih imkanlar1 yoktur. Bir mekanizma
vardir ve mimetik rekabet igerisinde olan her kes bu mekanizmaya uymak zorundadir. Islamci
siddetin yirmi birinci ylizyilda uyguladig1 siddet ve bazi durumlarda kurban etme eylemleri
gerceklestirmeleri var olan mimetik krizden kaynaklanmaktadir. Mimetik kriz aninda rastgele
secilen kurbanin ya da giinah kegisinin kurban edilmesiyle birlikte akitilan kanla toplumsal
siddet yoniinli degistirmektedir. Girard'a gore kurban “her zaman hayata doniisii, yeni bir
topluluk kurulmasini da temsil eder ve tufan mitinde de karsilagtigimiz budur” (Girard, 2018a:
60). Burada yola cikarak sdyleyebiliriz ki, Islamc1 siddet de bu mimetik daire igerisinde
olusmakta ve kurban edimleri sonucunda yeni bir diinya diizeninin kurulmasini

hedeflemektedir.

3. Gostergebilim ve Islamc1 Siddetin Gostergebilimsel Analizi

Gostergebilim diger sosyal ve kiiltiirel bilimler gibi toplumsal yasamla da giderek daha fazla
ilgilenmeye baglamaktadir ki bu da bize toplumsal hayati bu perspektiften degerlendirmeye
imkan tanimaktadir. Gostergeler diinyasi olarak da tanimlanabilecek toplumsal yasamin bu
disiplinin metotlariyla incelenmesi gostergeler karmasasinin anlamlandirilmasini olanakli
kilmaktadir. Iginde yasadigimiz yiizyilin bir ¢ogulculuk, post-truth, similasyon olarak
degerlendirilmesi de gostergelerin ¢oklugundan ve farkliligindan kaynaklanmaktadir.

Bununla birlikte siddetin artan yiikselisi de ayn1 zamanda siddet gostergelerinin incelenmesini,
toplumsal yasamdaki yerinin sorgulanmasmi ve insan yasamindaki varliginin
anlamlandiriimasini gerekli kilmaktadir. Bu yiizden islamci siddetin diinyaya korku salmasiyla

baslayan bu yiizyilin ilk yirmi yilinda giderek adini duyuran bu siddetin bariz bir gosterge
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olarak anlamlandirilmasi da gereklidir. Islamc1 siddet, mimetik arzu dairesinin igerisindeki
yerini gordiigiimiizden simdi de adini siddetin neredeyse pornografik diizeyde sergilenmesi,
gosterilmesi, arzulanmas ve cekiciligiyle adin1 duyuran ISID in eylemlerinin gdstergebilimsel
analizine gecelim.

Gostergebilim, bir metnin anlasilmasi ve en onemlisi de okunmasi ile ilgili bir disiplindir.
Gostegebilim, dilbilimin gelisimi ve yeni kuramlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte metinlere yeni
bir bakis agisiyla yaklagimi gerekli gérmektedir. Ferdinand de Saussure'iin ortaya koydugu yeni
dilbilim, kendi doneminde ve sonrasinda giinlimiize kadar metne yonelik yaklagimlarda yeni
bir yontem olusturmustur. Yapisalc bir anlayisa ve bakis agisina sahip olan Saussure ¢agdas
dilbilimin kurucusu olarak kabul edilmektedir (Rifat, 2017: 21).

Saussure, yapisalci dilbilimi bireyselden ziyade toplumsal bir olgu ve gostergeler sistemi olarak
ele almaktaydi. Genel Dilbilim Dersleri adli metini dilbilim ve gostergebilim tizerine verdigi
derslerden olusmaktadir. Burada dilyesitinden, bireysel ve toplumsal uzamlarindan,
gostergebilimden bahsetmektedir. Saussure 6zellikle dilyetisinin ilkel bi¢cimi olan bireyselligi
asarak toplumsal olarak ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir: “Dilyetisiyle bdylece
birbirine baglanan biitlin bireyler arasindan bir tiir ortalama saglanacak, bunlarin timi de-
kuskusuz 6zdes bicimde degilse de yaklasik olarak — ayn1 kavramlara bagli ayn1 gostergeleri
kullanacaktir” (Saussure, 1998: 42-43).

Buradan dilin ve gostergeler sisteminin bireysel bir yetinin 6tesinde toplumsal mutabakatin
sonucu ve kolektif bir iiretim oldugu anlasilmaktadir. Dil kiiltiirel bir olgu olarak
degerlendirilmenin 6tesinde kiiltiirii olusturan seydi. Bireylerin insan olarak olusumunu dile
borg¢lu olduklar1 ve toplumsalin sadece bu dilsel ve gostergesel mutabakata uymastyla varligini
stirdiirdiigli anlagilmaktadir. Gostergeler sistemi ve buna bagli olarak da gostergelerin
anlamlandirilmasi bu baglamda kiiltiirel ve toplumsal biitiinliigii olusturmaktadir. Dile yapisalct
bir 6zellik yiikleyen ve tiim insansal ve toplumsal olgular1 bu baglamda degerlendiren yapisalci
dilbilim anlayisina sahip olan ve gdstergebilimin kurucularindan Saussure bu durumu soyle
ifade etmektedir: “Dilyetisinin birey disinda kalan toplumsal boliimiidiir dil ve birey onu tek
basina ne yaratabilir, ne de degistirebilir. Dil varligim1 yalnizca, topluluk iiyeleri arasinda
yapilmis bir tiir sozlesmeye bor¢ludur” (Saussure, 1998: 44).

Burada toplumsal bir gdstergeler sistemi olarak dilin varligi s6z konusu oldugu igin
gostergebilimle sosyolojinin ilgi odagi kesismektedir. Sosyolojinin toplumsal olgular
aragtirmas1 ve tiim kiiltiirel yapilarin toplumsal islevi lizerine odaklanmasi bu ortakligin
mahiyetini aciklamaktadir. Ozellikle de postlar ¢caginda disiplinlerarasi calismalarin gerekliligi

bu disiplinler arasindaki baglantilar1 daha da siklastirmaktadir. Dilin bir iletisim araci oldugu
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genel bir kabul olmakla birlikte bu islevi nasil gordiigii ve dilin nelerden miitesekkil oldugu
farkli kuramlarin ortaya g¢ikmasina neden olmustur. Gostergebilimin varligi da dilin ve
gostergelerin, anlamanin ve anlagsmanin, toplumsal iletisimin giriftligini ortaya koymaktadir.
Dil, bu yiizden sosyolojinin, géstergebilimin, dilbilimin, psikanalizin ve diger sosyal bilimlerin
temel konularindan biridir.

Dil, insana diinyay1 ve diinyadaki olgulari, yasamini anlamlandirabilme imkan1 vermektedir.
Dil sayesinde etrafinda olanlar1 kavrayan ve anlamlandiran ve bu sekilde toplumsal biitiinliige
katilan birey, yine dil sayesinde topluluk i¢indeki varligini korumakta ve konsensiise istirak
etmektedir. Ciinkii, Saussure'iin belirttigi gibi “dil, kavramlar1 belirten bir gostergeler
dizgesidir” (Saussure, 1998: 46). Gostergebilim ve dilbilim arasindaki baglanti da buradan
kaynaklanmaktadir. Her tiirlii gosterge dil tarafindan anlamlandirilmaktadir. Metinlerin ve
gorsellerin, davraniglarin ve dilsel ifadelerin neyi ifade ettigi, neyi gosterdigi ve neye gonderme
yaptig1 dil ile gostergebilim arasindaki is birligi ile ¢oziimlenmektedir. Bu baglamda “gdsterge,
hep bir anlam amacinin belirtisidir” diyebiliriz (Guiraud, 2016: 39).

Saussure, dili bir nesneyle adin1 birlestiren bir olgu olarak degil, bir kavramla bir isitim imgesini
birlestirdigini vurgulamaktadir (Saussure, 1998: 109). Bu, dilin genel olarak konusma aninda
bir ad1 ifade etmekten ziyade bir anlami ¢agristirdigini agiklamaktadir. Bireylerin dil sayesinde
kazanmis olduklar1 kavram ve bu kavramlari anlamlandirmak i¢in olusturduklar1 bir imge bu
yapiy1 olusturmaktadir. Saussure bu isitim imgesini sdyle tanimlamaktadir: “Isitim imgesi salt
fiziksel nitelikli olan 6zdeksel ses degildir; sesin anliksal izidir, duyularimizin taniklig1 yoluyla
bizde olusan tasarimdir” (Saussure, 1998: 109). Guiraud gostergenin bu islevini soyle
aciklamaktadir: “Gosterge bir uyaricidir — yani duyusal bir tdzdur-. Uyandirdigi belleksel imge
kafamizda bagka bir uyaricinin imgesine baglanir. Gostergenin islevi, bir iletisim dogrultusunda
bu ikinci imgeyi canlandirmaktir” (Guiraud, 2016: 39).

Kiiltiirellik ve dil igerisine dogan birey insanlastikca kiiltiirel ve dilsel olarak olusmus yapilari
aktarim yoluyla kabul etmekte ve bdylece bir siiregten gegcmektedir. Bu da zamanla iletisim
kurmasini ve toplumsala katilmasini saglamaktadir. Burada kelimeleri gosterileni ile birlikte
o0grenmekte ve bu Ogrenilen bilgiyi kullanarak gdsteren ile gosterilen arasindaki dilsel ve
kiiltiirel olarak olusturulmus baglantiy1r korumaktadir. Saym bu durumu sdyle ifade etmektedir:
“Insan, atalar1 tarafindan gdstergelerle insa edilmis inorganik, organik, sosyal ve soyut evrenin
i¢ine dogar. Insan, homo semioticus bir varlik oldugundan, icine dogdugu kurulu diizeni 6nce
anlamaya ve daha sonra da anlamlamaya ¢alisir. Bu siirecler, yani anlamak ve anlamlama

strecleri sosyal tarihsel zaman iginde siirekli olarak ortaya ¢ikmis ve ¢ikmaya devam edecektir.
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Gostergelerden olusan “g0stergeler diinyas1” atalarimizdan bize kalmis bir mirastir. Bu nedenle
biz gostergeler diinyasinin i¢ine dogariz; gostergeleri hazir buluruz” (Sayin, 2014: 53).
Saussure'a gore, dil gostergesi gosterge, gosterilen ve gostergeden olugsmaktadir. Bu ti¢ii dilsel
mekanizmay1 olusturmakta ve tarihsel bir siire¢ i¢erisinde sekillenmektedir. Bununla birlikte
Saussure'iin en onemli iddias1 gostergenin nedensizligidir (Saussure, 1998: 111). Nedensiz
olmakla birlikte bir kiiltiirel ve toplumsal mekanizma oldugundan siirekliligini kugaklar
arasindaki aktarimdan almaktadir ve Saussure’a gore dilin bu aktarima dayali mevcudiyeti dilin
kokeniyle ilgili tartismay1 da yersiz kilmaktadir (Saussure, 1998: 117). Her sey nedensiz varliga
sahip olan sozciigiin sinirlari iginde, isitsel imgeyle kavram arasinda olup biter (Saussure, 1998:
171). Bu tanimlama Derrida'nin Gramatoloji'de metnin sinirlar1 haricinde bir sey yoktur
onermesine benzemektedir (Derrida, 2011). Bu her seyin metin oldugu, her seyin gosterge
oldugu ve bir baglam igerisinde anlamlandig1 seklinde yorumlanabilir. Bununla birlikte her
seyin dil igerisinde olup bittigi goriisii de Wittgensteinci anlamda dilin sinirlar1 diisiincenin
siirlarini belirlemesi iddiasiyla da ortiismektedir (Erdem, 2010: 22).

Her sey dilin ve kiiltiiriin sinirlar1 dahilinde oldugundan anlamlandirma ve géstergenin olusumu
da bu kiiltiirellikten etkilenmektedir. Mesela, Saussure'lin 6rnek olarak verdigi aga¢ sdzctigii
gibi bir gosterenin bir gosterilene, dili konusan toplulugun agacin ne anlama geldigini kendi
anladig anlami yiiklemesi bu mekanizmanin kiiltiirel boyutunu agiklamaktadir. Gostergebilim
ve bununla birlikte Derrida, Barthes, Eco gibi metnin, yorumun, yazarin, dilin ne oldugu ile
ilgilenen diisiiniirler bu kiiltiirellik boyutuna vurgu yapmislardir. Kavramlarin, kelimelerin
baglamin disinda bir anlami olmadig1, sadece konusma ve yazili bir metnin igerisinde anlam
kazanabildigi iddia edilmistir. Bu da gosterge, gosterilen, goOsteren arasindaki bagin
kiiltiirelligini, baglamini ve dili konusan toplulugun durumunu ortaya koymaktadir.
Gostergenin kiiltiirel olarak olugsmas1 ve dil gibi yapilanmasi, gostergebilimin biitiin kiiltiirel
yapilar1 incelemesini olanakli kilmaktadir. Bunu Saussure yapmamis olsa da kendisinden sonra
gostergebilimin en 6nemli isimlerinden birisi olan Roland Barthes gdstergebilimi kltirel
iiriinlerin incelenmesinde ve elestirilmesinde kullanmistir. Roland Barthes gostergebilimin ilk
savunucularindan biri olmakla birlikte kendisini gostergebilimci olarak da tanimlamaktayda.
Culler’e gore Barthes College de France taki konumu igin bir unvan secerken gostergebilimi
belirlesmistir  (Culler, 2008: 79). Bununla birlikte Barthes gostergebilimi kiiltiirel
caligmalarinda, edebiyat elestirisinde bir yontem olarak kullanmaya baslamistir.

Barthes gostergebilimci ve bir mitbilimci olarak diinyadaki gdstergeleri ve modern diinyanin
yeni mitlerini bilimsel olarak agiklamaya calismaktadir (Rifat, 2013: 40). Barthes'in

caligmalarinda metin, okur ve yazarin Oliimii kavramlari metin gostergebiliminin temel
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parametrelerini olusturmaktaydi. Bununla birlikte Barthes, metnin neligini, yazinin neligini ve
yazarin kimligini tartismakta ve metinsel ¢6ziimlemelerin ilkelerini ve gostergebilimin temel
ilkelerini belirlemektedir. Barthes Cagdas Soylenler'de (Barthes, 2014a) modern burjuva
mitlerini analiz etmekte, Gostergebilimsel Sertven'de ise bu bilimin temel ilkelerini
aciklamistir. Camera Lucida'da ise gostergebilimin uygulanigini metinden, mitlerden
fotograflara dogru degistirmistir (Barthes, 2016a).

Barthes, Saussure n dilbilimi gostergebilimin bir alt dali olarak goérdiigiinii sdylemekte ve
buna kars1 gostergelerin kendi basina bir anlama sahip olmadigini ve dille temas halinde bir
anlam kazandigini iddia etmektedir (Barthes, 2014b: 27-28). Gostergelerin dilin sinirlart
dahilinde ve dilin varligiyla anlamlandirilabilecegini, her tarafta gostergelerin ¢okluguna
ragmen i¢inde yasadigimiz uygarligin bir yazi uygarligi oldugunu iddia etmektedir. Barthes
gostergelerin dile olan ihtiyacini soyle ifade etmektedir: “Yalnizca adlandirilmis anlam vardir;
gostergeler diinyasiyla dilin diinyasindan baska bir sey degildir” (Barthes, 2014b: 28).

Barthes gostergebilim, kiiltlir ve edebiyat elestirisinde metin ve okur kavramlarina daha fazla
oncelik vermektedir. Ister yazili metin olsun isterse de herhangi bir gorsel olsun yorumlayan
kisinin okur olarak adlandirilmasi gostergebilimin genel tercihidir. Fiske bu durumu soyle ifade
etmektedir: “Gostergebilim 'alict' terimi yerine (fotografta ve resimde bile) 'okur' terimini tercih
eder, ¢lnkii 'okur' terimi ¢ok daha 6nemli bir etkinligi ifade eder ve dahasi, okuma 6grenilen
bir seydir, yani okurun kiiltiirel deneyimi tarafindan belirlenir. Okur kendi deneyimlerini,
tutumlarmi ve duygularini metne tasiyarak metnin anlamlandirilmasina dogrudan katkida
bulunur” (Fiske, 2003: 62-63). Buradan da gosterge veya ileti karsisindaki okurun gostergeyi
nasil anladigi, anlamlandirdigi, yani anlamin neligi ortaya ¢ikmaktadir. Barthes okumanin bir
dilyetisi isi oldugunu ve anlam bulma ¢abas1 oldugunu sdyle ifade etmektedir: “Okumak aslinda
bir dilyetisi isidir. Okumak anlamlar bulmaktir, anlamlar bulmak da onlar1 adlandirmaktir; ama
bu adlandirilmis anlamlar baska adlara dogru kayar, adlar birbirini ¢agirir, toplanirlar ve bu bir
araya gelmelerinin yeniden adlandirilmas: gerekir: Adlandiriyorum, adlandirtyorum, yeniden
adlandirtyorum; metin bdylece gecip gider: olusum i¢indeki bir adlandirma, usanmak bilmez

bir yaklastirma, diizdegismecesel bir calismadir” (Barthes, 2016b: 22).

3.1. islama Siddetin Gostergebilimsel Analizi

Islamci siddet, yirmi birinci yiizyilin baslarindan itibaren Bat1'ya 6zellikle de Amerika'ya karsi
saldirilartyla baslamustir. 11 Eyliil saldirilar: radikal Islamciliin siddet yoluyla cahiliye olarak
degerlendirdikleri diinya diizeninin merkezini hedef alarak yok etme isteklerinin en bariz

gostergesidir. Ikinci Diinya Savas'1 sonrasinda post-kolonyal tartismalarm ve catismalarin
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yasandig1 ve diinyadaki kurulu diizene kars1 yiiriitiilen kars1 hareket ortaminda otoriter rejimleri
baskis1 altindan ezilen miislimanlar radikal bir sekilde ortaya ¢iktilar. Mevcut diinya diizenini
cahiliye olarak tanimlayan Islamci enteliiktiieller, icinde yasadiklar1 toplumlar1 da cahiliye
olarak gormekte ve degistirilmesinin ve yerine Islami diizenin kurulmasi gerektigini
diisiinmekteydiler.

Islame1 siddet 2010°1u yillarda daha da yayginlasmis ve 2014 yilinda Islam Devleti adinda
tarihsel ismiyle bir Hilafet'in kurulmasiyla sonuglanmustir. islam Devleti olarak kendilerini
tanimlayan radikaller siddet eylemlerini gorsellestirerek, infazlarini, yakip yikmalarini sosyal
medya aracilifiyla diinyadaki kendi sempatizanlarina, izleyicilerin iletmekteydi. Bununla
birlikte burada sadece kendi izleyicilerini bir ortak hedefte birlestirmek, radikallesmelerini
saglamaktan ziyade yok edilmesi gereken cahiliye diizeninin koruyuculari olan “kafir”lerin de
kalplerine korku salmay1 hedeflemektedirler.

Burada Islam Devleti'nin Ingilizce konusan izleyicilerine ulasmak i¢in yayimladiklar1 Dabig
adli dergide siddet eylemlerinden alinan fotograflarin gdstergebilimsel analizi yapilacaktir.
Siddetin alenilesmesi, giderek yayginlagmasi, teknolojiyi kullanarak siddet eylemlerini tiim
diinyaya sergilemeleri Islam Devleti'nin diger siddet gruplarindan farklilagmasini
saglamaktadir. Ayrica bu siddet gorsellerinin acgik bir sekilde kullanilmasi siddetin porno
pratiklestirilmesi olarak degerlendirilebilir. Ele geg¢irilen esirlerin farkli sekillerde (kafasi
kesilerek, yakilarak, kursunlanarak) 6ldiiriilmesi de Batili ve yerli “tagut” giiclerin 61diirdiigii

miisliimanlarin dciinii almak i¢in uygulanan misillemedir. Siddetin bu kadar yayginlagmasi ve
giindelik dile, yasama niifuz etmesi siddetin ayn1 zamanda goriinmez bir hal almasina da neden
olmaktadir.

Islam Devleti'nin uyguladig1 siddet ve bunun gorsellestirilmesi ve yayginlastirilmast siddetin
eski caglardaki gibi sahnelenmesi, teatrellestirilmesi ve seyirlik hale getirilmesi olarak
degerlendirilebilir. Modernite'de siddet gizli, sahnenin disinda, toplumun goérmedigi,
goremedigi yerlerde uygulanmaktadir. Hapishanelerin ortaya c¢ikmasi ve infaz kurumlari

modern devletin siddeti toplumdan gizli yapmasini saglamaktadir.? Han ise modernite 6ncesi

! Ozellikle burada Seyyid Kutub'un calismalarinin entelektiiel bir zemin sagladigmni sdylemek yerinde olacaktir.
Kutub’un ¢aligmalarindan etkilenen ve sonrasinda Afganistan savasinda deneyim kazanan radikallerin hedefi hem
diinya diizeninin hem de yerli otoritelerin yikilmasiydi.

2 Bu hususla ilgili olarak Foucault'un Hapishanenin Dogusu adli yapit1 agiklayici belgelerle zengin bir metindir.
Burada devlerin ve infaz kurumlarinin, cezalandirmanin, modernitde devletin siddeti uygulamasinin nasilligi
tartigtlmaktadar. flgili metin icin bkn; Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu (Cev; Mehmet Ali Kiligbay), imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara 2017.
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toplumdaki siddetin varligini syle tanimlamaktadir: “Modernite 6ncesi zamanlarda siddet her
yerde hazir ve nazirdir, giindelik hayatin bir pargasidir ve alenidir. Toplumsal pratigin ve
iletisimin onemli bir pargasidir hatta. Onun i¢in yalniz fiilen uygulanmakla kalmaz, seyirlik
hale de getirilir. Hiikkiimdar iktidarin1 61diirme fiili tizerinden, kan dokmek vasitasiyla ilan eder.
Kamusal alanlarda sahnelenen kanli seyirlikler, iktidar1 ve hagsmetini kurgulamak i¢indir. Siddet
ve siddetin teatral sahnelenisi burada iktidarin ve hegemonyanin 6énemli bir aracidir” (Han,
2017: 16).

Islam Devleti'nin uyguladig siddet eylemlerini de bu baglamda degerlendirmek miimkiindiir.
Zira hem infaz bi¢imi, hem sahnelenisi, hem pornografik bir sekilde teshir edilmesi ve en
onemlisi de ritiiellestirilmesi modernite 6ncesinin 6zelliklerini sergilendigini gostermektedir.
Bu Islamci siddetin modernite disi oldugu anlamma gelmemekle birlikte modernite karsi
oldugunu ortaya koymaktadir. Moderniteyi dinsel bir ifadeyle yani ‘“cahiliye” olarak
tanimlayan radikal Islamcilik bu diizeni fiziksel siddetle yikmay1 tasarlamaktadirlar. Girard'in
toplumsal siddetin mimetik rekabet teorisiyle acgikladigini gormiistiik. Siddet sadece
sergilendiginde bir rekabet ortami olusturmaktadir. Bu kuramsal perspektiften bakildiginda
Islamc1 siddet diisman ve yok edilmesi gereken bir Oteki olan cahiliyenin taklit edilmesi
sonucunda ortaya ¢ikmuistir.

Gorlntiilerin, siirekli olarak iletilerin insan yasamina girdigi ve neredeyse insan yasamini
yonlendirecek diizeyde olmasi bu hususlara dikkat edilmesini gerektirmektedir. Fotografin ne
oldugu tartismasi ¢alismamizin disinda kalmakla birlikte bir ileti araci ve gosterge olarak
degerlendirdigimiz fotograflarin bir ama¢ dogrultusunda yayimlanmasi onlar1 bizim agimizdan
onemli kilmaktadir.

Fotografin, gostegebilimsel analizi {izerine ilk calismalar Barthes tarafindan yapilmistir.
Barthes, fotografa daha fazla nesnel davranmakta, fotografi diizanlamsal olarak ele almakta ve
bir gosterge degerinin olmadigini sdylemektedir. Barthes, fotografi “varligini biitliniiyle tiikketen
salt dlizanlamli bir ileti tarafindan kurulan ve isgal edilen tek yap1” olarak tanimlamaktadir
(Barthes, 2014c: 12). Barthes bununla birlikte fotografin bir yaziyla, se¢ilmeyle, basinda yer
almasiyla, diizanlamin yani sira bir yananlam olasiligina da sahip oldugunu sdylemektedir.
Burada kullandigimiz ve inceledigimi fotograflar da bir dergi igerisinde yazili metinlerin
iletileriyle birlikte sunulmaktadir. Okur, bir baglam icerisinde fotografi bir gorselden ziyade bir
metin olarak algilamakta ve ondan sadece diizanlamini degil ayn1 zamanda yananlaminin da
iletisini almaktadir. Barthes, fotografin yananlamina iligkin sdyle diisiinmektedir: “Bir yandan
basin fotografi, izerinde ¢alisilmis, se¢ilmis, diizenlenmis, kurulmus, profesyonel, estetik ya da

ideolojik normlara goére islenmis bir nesnedir, bunlar bir 6l¢lide yananlam etkenleridir; 6te
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yandansa bu ayni1 fotograf sadece algilanmaz, alimlanmaz, okunur, onu tiikketen kitle tarafindan,
az ya da cok bilingli olarak geleneksel bir gdstergeler 6begine baglanir; oysa her gosterge bir
kodu varsayar ve ortaya koymaya calisiimasi gereken de koddur (yananlam kodu)” (Barthes,
2014c: 12-13).

Basili bir fotograf sadece diizanlama sahip bir fotograf degil, yananlamini ve farkl bilesenleri
de kendisinde barindiran bir gosterge ve bir iletisim aracidir. Burada fotografin iizerinde
isleyerek (se¢im, teknik iscilik, kadraj, sayfa diizeni, yanina yazilan yazi vb) ona bir ikinci

anlam yani yananlam kazandirilir (Barthes, 2014c: 13). Barthes'e gore fotografa yananlamini

veren bazi kodlar vardir: Hile, poz, nesneler, fotojeni, estetizm, sozdizimi (Barthes, 2014c: 14
17).

Sekil 1 ISID in Ingilizce dergisi olan Dabiqin 14. sayisimin 9. sayfasinda bir kurban etme
ritieli ve gorseli.

Gosterge: Burada bir gosterge olarak diz ¢oktiiriilmiis ve elleri ve gozleri baglanmis bir adamin
boynuna konulmus satir gériinmektedir. Ayni1 zamanda satir1 tutan bir infazcinin sadece elleri.
Gosterilen: Islamei siddetin en gok ses getiren eylemlerini gergeklestiren, diinyaya korku salan
bir Orgiitiin ele gecirdigi birisini, bir kurban olarak elleri ve gozleri bagh bir halde, diz
coktiirerek, satirla kurban etme eylemi goriilmektedir. Burada bir sahneleme ve seyirlik oldugu
goriilmektedir. Siddetin bir dinsel ritiiel, kurbansal sunu olarak gosterilmesi amaclanmistir. Bu
fotograf sadece bir infazin fotografi degil, aynm1 zamanda siddet yoluyla egemenligini
yayginlagtirmak isteyen bir orgiitlin bir kisiyi yani kendilerinden olmayan, kurban edilmesinde

bir sorun bulunmayan birisini kan akitarak 6ldiirme ritiieli sergilenmektedir.
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Sekil 2 ISID in Ingilizce dergisi olan Dabiq in 14. sayisimin 55. sayfasindan bir goriintii.

Gosteren: Kafasi kesilen bir adam.

Gosterilen: Islam Devleti topraklarinda islam Devleti silahli kuvvetlerine ait bir savas¢inin ele
gegirilen bir esirin kafasini kesmesi. Bu ayn1 zamanda bir cezalandirma, cezanin aleni ve apagik
bir sekilde uygulanmasi, sosyal medya araciligiyla yayinlanmasi siddetin ve cezalandirmanin
“seffaf”’ligin1 gostermektedir. Burada diismanlara karsi bir mesaj verilmekle birlikte, kendi
izleyicilerine mesruluklarini, giiglerini ve diismandan 6¢ almalarini iletme vardir.

Fotografin veya bir metinin okunmasi her zaman bir baglam gerektirmektedir. Bu da okurun
icinde bulundugu tarihsel durumu ifade etmektedir. Bir iletinin diiz anlami tarihsel siireg
icerisinde sabit kalmakla birlikte yananlam baglama, okura goére degisiklik géstermektedir.
Tam olarak bu yiizden diizanlamla birlikte yananlamin varlig: kiiltiirel olusumu saglamaktadir.
Bunun yan sira iletisim kopuklugu ve insanlar arasindaki ¢atismalarin da bu anlamanin ayni
baglamsal zemin iizerinde olugsmamasindan kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir. Barthes,
bu durumu “gdsterenle gosterilen arasindaki iliski, yani daha dogrusu anlamlandirma, nedensiz
olmasa da en azindan biitiiniiyle tarihsel kalir” diyerek agiklamaktadir (Barthes, 2014c: 19-20).
Yorum: Burada siddetin pornografiklestirilerek teshir edilmesini gérmek miimkiindiir. Kurban
etmek icin diz ¢oktiiriilmiis, turuncu renk elbise (Amerika'daki hapishanelerde tutulan Islamci
radikallerine giydirilen tutuklu giyimi) giydirilmis bir kurban, siyah renk elbise giyinmis, yiizi
kapali, elinde bir bigak bulunan cellat siddetin bu sekilde miistehcenlestirilmesinin 6geleridir.
Siddet bu sekilde kaydedilerek tiim diinyaya iletilmekte ve karsiliginda hem tiksinti, korku,

hem de saygi ve 6vgii kazanilmaktadir. Bir cinsel faaliyet gibi teshir edilmektedir.
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Islam diinyasinin icinde bulundugu koétii durumdan sorumlu olan Amerika gibi seytan
devletlerin miislimanlar1 katletmelerinin sonucu olarak, cahiliye diizeninin kurulmasinda ve
devam etmesinde istirak eden, cahiliye diizeninin bir pargasi olan birisinin ele gegirilerek
misilleme yapmak i¢in bigcakla kafasinin kesilmesi.

Insanlar arasindaki ve kiiltiirler/toplumlar arasindaki siddetin mimetik rekabetten dogdugunu
gormiistiik. Radikal Islamcilarin cahiliye diizeni olarak adlandirdiklart modern diinyada
miisliimanlara kars1 zuliim yapilmasi, insanlarin katledilmesi bu mimetik arekabet kuraminin
da gosterdigi gibi siddet dogurmustur. Siddet uygulamalar1 her zaman siddeti yaratmaktadir.
Girard'1in bahsettigi ve trajedilerle ilgili incelemelerinden gostermege ¢alistigl da tam olarak
budur. Burada da bir kurban etme ritiieli yapilmistir ve bu kurban etme sayesinde intikam
alindig1 disiiniilmekte ve toplumsal olarak katharsis yasanmaktadir. Kurbanin topum igindeki
siddeti defetme gibi mahiyeti oldugu da Girard'in Gunah Kegisi adli calismasindan
bilinmektedir.

4. Sonug

Siddet ve kutsallik insanlik tarihinin baslangici ile birlikte anilmaktadir. Freud un Totem ve
Tabu'da gosterdigi gibi insanlik yani kiiltiir babanin katli ile baslamaktadir. Dinsel 6gretiler ise
bilinen Habil ve Kabil anlatisinda iki kardesten birisinin digerini 6ldiirmesi ile insanligin yer
yiiziindeki seriiveninin bagladigini séylemektedirler. Antik ¢aglara ait metinler, trajediler ve
mitler siddetin ve kutsalligin i¢ ice bir yapida oldugunu sdylemekte ve insanlik tarihi boyunca
bu ikilinin varligini koruyacagini ifade etmektedirler.

Girard, Siddet ve Kutsal, Giinah Kec¢isi, Diinyanin Kurulusundan Beri Gizli Kalmig Sirlar adl
metinlerinde siddet, kutsallik, kurban etme, mimetik arzu ve rekabet mekanizmasini
incelemektedir. Girard bu metinlerde siddetin kiiltiiriin ve toplumun kurucu ve koruyucu unsuru
oldugunu, kurban etmenin toplumsal felaketlere karsi toplumsal bir koruma mekanizmasi
oldugunu, siddetin Oteki'ye duyulan rekabetin sonucunda ortaya ¢iktigini iddia etmektedir.
Girard'in gosterdigi olusum slireciyle gostergebilim ve dilbilimin kiiltiiriin  olusumu
betimlemesi arasinda benzerlikler bulunmaktadir. Gostergelerin okunmasi, dilin 6tekileri taklit
ederek Ogrenilmesi, her seyin bir metin olarak goriilmesi bu benzerliklerin en
onemlilerindendir. Gostergebilim de gostergelerin insan yasamindaki ve kiiltiirel ve toplumsal
yasamdaki yerini incelemektedir. Toplumun varligi, mimetik rekabete, dili ve gostergeleri
kullanmasina baghidir.

Islamc1 siddet de mimetik teori baglaminda degerlendirildiginde bir taklit sonucu ortaya

ciktigini sdylemek miimkiindiir. Islame1 siddetin yirmi birinci yiizy1l teknolojisini kullanarak
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kendisini tim diinyaya iletmesi, sosyal medyay1 etkili bir sekilde kullanmas1 gdstergebilimsel
olarak incelenmesi ihtiyacini gerektirmistir. Gostergebilimsel olarak da degerlendirildiginde bu
siddetin sadece bir siddet edimi olmadigi, ayn1 zamanda kendi izleyicilerin ve diismanlarina
mesajlar ilettigi, giyim kusami, infazlarda kesici aletler kullanmalar1 da kurban ritiielini yerine

getirdiklerini gostermektedir.
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